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Wykonawcy uczestniczący  

w przetargu nieograniczonym na dostawę produktów żywnościowych  

do stołówki Internatu Zespołu Szkół Licealnych i Zawodowych  

im. Unii Europejskiej w Sulęcinie 

 

 

ZAWIADOMIENIE  

O WYNIKU POSTĘPOWANIA 

 
Działając na podstawie art. 92 ustawy prawo zamówień publicznych (tekst jedn. Dz. U.  

z 2017 r. poz. 1579, z późn. zm.) zawiadamia się, że w postępowaniu na dostawę produktów 

żywnościowych do stołówki Internatu Zespołu Szkół Licealnych i Zawodowych  

im. Unii Europejskiej w Sulęcinie: 

Część nr I – Produkty mleczarskie, została wybrana oferta nr 1 - złożona przez 

EDAM Edward  Gromiak ul. Cicha 8c, 66-400    

Uzasadnienie  

Zamawiający miał zabezpieczoną kwotę w wysokości 28 918,00 zł..Wybrana oferta spełnia 

wszystkie wymagania Zamawiającego określone w treści SIWZ. Oferta, zgodnie z kryterium 

oceny oferty określonym w treści SIWZ uzyskała najwyższą ilość punktów. Oferta  

najkorzystniejsza w rozumieniu art. 2 pkt 5 ustawy Pzp.  
 

Punktacja przyznana wykonawcom 

Nr oferty Wykonawca 
Punkty 

RAZEM 
Cena (100%) 

Oferta nr 1 

EDAM Edward Gromiak 

ul. Cicha 8c, 66-400 

Gorzów Wlkp. 
28 685,85 zł (100%) 100 % 

Oferta nr 2 

Karys Krystyna Dymecka 

ul. Małorolnych 34,  

66-400 Gorzów Wlkp. 

29 993,34 zł (95%) 95 % 

 

Część nr II – Jaja, warzywa, warzywa przetworzone, owoce, cytrusy - unieważnia się.  

Uzasadnienie 

W  przetargu została złożona oferta firmy Handel Hurtowy Dariusz Łukasiewicz  

ul. Myśliborska 1A, 66-432 Baczyna z ceną 37 476,23 zł brutto. Zamawiający miał 

zabezpieczoną kwotę w wysokości 33 617,00 zł. W związku z powyższym działając zgodnie 

z art. 93 ust. 1 pkt 4 ustawy prawo zamówień publicznych (tekst jedn. Dz. U.  

z 2017 r. poz. 1579, z późn. zm.) unieważnia się postępowanie, ponieważ cena 

najkorzystniejszej oferty przewyższa kwotę, którą Zamawiający zamierzał przeznaczyć na 

sfinansowanie zamówienia. 

 

 



Część nr III – Ryby, przetwory rybne, mrożone owoce – unieważnia się 
Uzasadnienie 

 Zgodnie z art.93 ust.1 ustawy prawo zamówień publicznych (tekst jedn. Dz. U.  

z 2017 r. poz. 1579, z późn. zm.) Zamawiający unieważnia postępowanie o udzielenie 

zamówienia, gdyż nie złożono żadnej oferty niepodlegającej odrzuceniu i nie wpłynął żaden 

wniosek o dopuszczenie do udziału w postępowaniu od Wykonawcy niepodlegającemu 

wykluczeniu. 

Część nr IV – Mięso, wyroby mięsne, wędliny – unieważnia się. 

Uzasadnienie 

W  przetargu została złożona oferta firmy Podolski sp. z o.o. oddział Gorzów Wlkp. ul. 

Małorolnych 1, 66-400 Gorzów Wlkp. z ceną 67 407,32 zł brutto. Zamawiający miał 

zabezpieczoną kwotę w wysokości 58 016,00 zł. W związku z powyższym działając zgodnie 

z art. 93 ust. 1 pkt 4 ustawy prawo zamówień publicznych (tekst jedn. Dz. U.  

z 2017 r. poz. 1579, z późn. zm.) unieważnia się postępowanie ponieważ cena 

najkorzystniejszej oferty przewyższa kwotę którą Zamawiający zamierzał przeznaczyć na 

sfinansowanie zamówienia. 

Część nr V – Różne produkty spożywcze – unieważnia się. 

Uzasadnienie 

W  przetargu zostały złożone dwie oferty 

Nr oferty Wykonawca 
Punkty 

RAZEM 
Cena (100%) 

Oferta nr 1 

Hurtownia Spożywcza 

Janmark sp. j. ul. 

Podmiejska 21 a 

66-400 Gorzów Wlkp. 

32 457,70 (100%) 100 % 

Oferta nr 2 

UNIMA Hurtownia art. 

Spożywczych ul. 

Zdrojowa 4 

65-142 Zielona Góra 

34 017,51 95% 

Zamawiający miał zabezpieczoną kwotę w wysokości 16 266,00 zł.. W związku  

z powyższym działając zgodnie ustawy z prawem zamówień publicznych (tekst jedn. Dz. U.  

z 2017 r. poz. 1579, z późn. zm.) o zamówieniach publicznych unieważnia się postępowanie, 

ponieważ cena najkorzystniejszej oferty przewyższa kwotę którą Zamawiający zamierzał 

przeznaczyć na sfinansowanie zamówienia. 

Część nr VI – Pieczywo, została wybrana oferta nr 1 - złożona przez  

MIKA Andrzej Udziela ul. Radowska 27, Kowalów, 69-110 Rzepin    

Uzasadnienie 

Złożona została jedna oferta w cenie 10 719,39 zł brutto. Zamawiający miał zabezpieczoną 

kwotę w wysokości 16 628,00 zł. Wybrana oferta spełnia wszystkie wymagania 

zamawiającego określone w treści SIWZ. Oferta zgodnie z kryterium oceny oferty 

określonymi w treści SIWZ uzyskała najwyższą ilość punktów. Oferta najkorzystniejsza  

w rozumieniu art. 2 pkt 5 ustawy Pzp. 
 

Komisja ds. przetargu 
 


